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L’évaluation d’une action publique
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L’évaluation d’une action publique

 Une évaluation peut juger :
 L’efficacité de l’action : le rapport entre ses objectifs et ses effets

 Son efficience : rapport entre les moyens mis en œuvre et les réalisations

 La pertinence de ses objectifs par rapport au problème social qu’elle cherche à résoudre

 La cohérence entre ses objectifs et les moyens mobilisés, et entre les objectifs

 L’utilité des effets produits par rapport au problème initial 

 Elle s’appuie pour cela sur la mesure :
 De l’évolution du contexte économique, social ou environnemental

 Des réalisations

 Des moyens mis en œuvre 

 Des effets
 résultats

 impacts
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Les ateliers : vers un référentiel d’évaluation

 Atelier 1 : évaluation de la gouvernance, du partenariat et du 
financement

 Evaluation de la cohérence

 Atelier 2 : évaluation de l’intégration des politiques agricoles 
périurbaines dans les politiques territoriales

 Evaluation de la cohérence et l’effectivité

 Atelier 3 : évaluation de l’impact des politiques agricoles 
d’agglomération sur l’agriculture

 Evaluation de l’efficacité et de l’impact

 Atelier 4 : évaluation de l’image et de la place de l’agriculture par les 
citoyens et de l’image et la place de la ville par les agriculteurs

 Evaluation de la pertinence, et de l’impact
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Les ateliers : vers un référentiel d’évaluation

 (re)formulation des enjeux, objectifs, résultats attendus du programme : 
arbre des objectifs

 Choix des questions évaluatives : questions majeures que se pose 
l’instance d’évaluation sur l’action publique (en terme de pertinence, de 
cohérence, d’efficacité, d’efficience, d’utilité) pour pouvoir formuler un 
jugement.

 Recensement des données existantes

 Choix de la méthodologie et des outils d’évaluation adaptés pour 
collecter des données complémentaires en réponse aux questions 
évaluatives (les indicateurs font partie des outils)

 Choix de la forme du résultat et de la diffusion de l’évaluation


