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1. Le périurbain
digéré par l'urbain
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v'Colit élevé de la mobilité
.~ 4, VvContraintes environnementales
e vFin de la dispersion

% . v'Modéle urbain compact et concentré »
S Nl v'Ville riche / Campagne rurale pauvre ? corriaors




2. Le périurbain
dissout par le confort spatial
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v'Périurbanisation dominante
v'Technologies de I'énergie renouvelable
o 4 e v'Gestion environnementale
- " VDispersion, dé-densification
SN v'Qualités inégales des espaces produits
st BT v'Gouvernance principalement locale ? nébuleuse




3. Le périurbain
transformé par le conservatoire périrural
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/\* vEspace de vie Ville / Nature
v'Labellisation et certifications du cadre de vie

v'Périurbanisation controlée et canalisée
A v'Valeurs de la périruralité
Sl gl v'Espaces naturels sanctuarisés

IR N vEspaces agricoles environnementalisés rivage

N (N v'Périurbains socialement aisés et innovants
_® 5 vProbléme de solidarité nationale ?




4. Le périurbain
saisi par l'in’rer’rerr‘i‘ror‘iali’ré
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v'Intensification des échanges entre les agglomérations
v'Accroissement des mobilités généralisées
v'Intermédiation entre les centralités
il v'Coordination entre les les territoires
gl b Nl v'Interfaces et réseaux

| v'Gouvernance multi-niveaux synapse
NSV v'"Mosaique périurbaine
® | 5  YRégulation des tensions ?




5. Le périurbain
réquisitionné par les villes-régions
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R AR v'Fortes contraintes environnementales
& 1w v E§paces techniques périphériques gérés )

' v'Ville dense reserve

: /= Y Monde productif de biens écologiques convoités
- ® 5 YFranges rurales et marginalités ?



